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 نص الحكم 

وحيث  أن الطثاعنثة تنعي بثالشثثثثثق الأول من الوجثه الثثاني من السثثثثثبثب الأول من أن مفثاد المثادتين رقمي 

ا إقرار   محكمالمن قواعد مركز القاهرة الإقليمي للتحكيم اشثترا  تقديم    11/3من قانون التحكيم، و  16/3

واسثثثتقلاله قبل مباشثثثرة مهام عمله، وإذ لم يفصثثثح رئيت هيمة التحكيم وم ح ك م الشثثثركة  مكتوبا  بحيديته

من قواعد المركز آنف   11/1المطعون ضثثثثدها عن علاقتهما بمحامي الشثثثثركة الأخيرة التزاما  بالمادة  

من قانون التحكيم، وإذ خالف الحكم    ثثثثثثثثث/ ه53/1الذكر، فمن ثم يكون حكم التحكيم باطلا  عملا  بالمادة  

المطعون فيثه هثذا النظر على الر م من قيثامهثا بتقثديم المسثثثثثتنثدات المايثدة لأقوالهثا، فثًنثه يكون معيبثا  بمثا 

 .يستوجب نقضه

( من قثانون التحكيم في المواد المثدنيثة  3)16وحيث  أن هثذا النعي  ير مقبول، ذلثك أن الني في المثادة  

القيثام بمهمتثه كتثابثة ، ويجثب عليثه أن ي فصثثثثثح عنثد ق بولثه عن أيثة    محكمالوالتجثاريثة على أن يكون ق بول  

( من ذات القانون على أنه لا  1)18ظروف من شثًنها إثارة شثكوك حول اسثتقلاله أو حيدته، وفي المادة 

منه    53إلا إذا قامت ظروف تثير شثثثكوكا  جدية حول حيدته أو اسثثثتقلاله، وفي المادة   محكماليجوز رد 

 على أنه:

( إذا تم تشكيل هيمة التحكيم أو تعيين  )هثثلا ت قبل دعوى بطلان حكم التحكيم إلا في الأحوال الآتية...   ثث  1

على وجثه مخثالف للقثانون أو لاتفثاق الطرفين، يثدل على أن الماهثل الأسثثثثثاسثثثثثى للم ح ك م هو  ين محكمال

اسثثثثثتقلالثه عن طرفي  التحكيم والتزامثه الحيثاد بينهمثا، وأن  يثات أحثدهمثا تترجح معثه مخثاطر عثدم الحكم  

معلومات سثثابقة عن النزاع نتيجة سثثبق تقديمه خدمات اسثثتشثثارية أو    محكمالبغير ميل، كًن تتوافر لدى 

  محكمالفنية، لأن هذه المعلومات سثثثتكون معبرة قطعا  عن وجهة نظر طرف واحد، وهو ما يوجب على  

أن يفصثثثثثح عن أيثة علاقثات يمكن أن تعطى انطبثاعثا  بوجود احتمثال انحيثاز لأحثد الأطراف، ويظثل هثذا 

لما قد ي سثتجد من ظروف لم تكن قائمة عند قبوله    ثثثثثث  محكمالالواجب القانوني بالإفصثاح قائما  على عاتق  

حتى صدور حكم التحكيم. ومن ثم فإن كتمانه لهذه الظروف أو العلاقات وعدم إفصاحه عنها   ثثثثث  التحكيم

لطرفي  التحكيم ياثر على مظهر الإجراءات والثقثة في عثدالتهثا. ولمثا كثان الثثابثت من الحكم المطعون فيثه  

التحكيمية    أن رئيت هيمة التحكيم وم ح ك م الشثثثثركة المطعون ضثثثثدها قد أقرا قبل الشثثثثروع في الدعوى



واسثتقلالهما، فضثلا   واسثتقلالهما وعدم وجود أية ظروف من شثًنها أن تثير الشثك في حيدتهما بحيدتهما

عن قيام الأخير بالإفصثثثاح لاحقا  عن عمله محاميا  لموكل تربطه خصثثثومة بًحد موكلى وكيل الشثثثركة 

مة بشثًن تلك المطعون ضثدها مما يضثطره للقاء وكيل الشثركة المطعون ضثدها لإجراء المفاوضثات اللاز

واسثثثتقلاله )فى  الخصثثثومة، وأنه لا يوجد أي تعارص مصثثثالح، ولا شثثثًن لذلك في التاثير على حيدته

 .موضوع النزاع الراهن(، ومن ثم يكون النعي  ير صحيح

وحي  أن الطاعنة تنعي بالشثق الثاني من الوجه الثاني من السثبب الأول على الحكم المطعون فيه مخالفة  

القثانون والخطثً في تطبيقثه، وفي بيثان ذلثك تقول أنهثا تمسثثثثثكثت أمثام محكمثة الموضثثثثثوع بثدفثاع ماداه 

بنظر طلبات رد   1994لسنة    27من قانون التحكيم رقم   9ة المنصوص عليها بالمادة  محكمالاختصاص  

من ذات القثانون وعثدم جواز الاتفثاق على خلاف ذلثك لمثا فيثه من مخثالفثة    19عملا  بثالمثادة  ين  محكمال

للإختصثثثاص النوعي المتعلق بالنظام العام، إلا أن الحكم المطعون فيه خالف هذا النظر وقضثثثى برف  

حدى اللجان  دعوى بطلان حكم التحكيم تًسيسا  على أن قرار هيمة التحكيم بإحالة طلب الرد المقدم منها لإ

التثابعثة لمركز القثاهرة الإقليمي للتحكيم التجثارى الثدولى دون إحثالتثه إلى محكمثة اسثثثثثتمنثاف القثاهرة يوافق  

صثثحيح القانون لاتفاق الطرفين على إخضثثاع التحكيم للقواعد الإجرائية لهذا المركز ومنها الخاصثثة برد 

، بمثا يعيبثه  محكمالوالتي لا تتعلق بثالنظثام العثام واعتثد بثإجراءات التحكيم التي اتخثذت قبثل رد  ين  محكمال

 .ويوجب نقضه

من القثانون رقم   19وحيث  أن هثذا النعي مردود، ذلثك أن الني في الفقرتين الأولى والثثالثثة من المثادة  

على أن    2000لسثنة    8بشثًن التحكيم في المواد المدنية والتجارية المعدلة بالقانون رقم    1994لسثنة    27

ة عشثثثر يوما  من تاريل علم  يقدم طلب الرد كتابة إلى هيمة التحكيم مبينا  فيه أسثثثبات الرد خلال خمسثثث  1

المطلوت رده خلال خمسثة   محكمالطالب الرد بتشثكيل هذه الهيمة أو بالظروف المبررة للرد، فإذا لم يتنح  

( من هذا 9ة المشثثار إليها في المادة )محكمالعشثثر يوما  من تاريل تقديم الطلب، يحال بغير رسثثوم إلى  

لا يترتثب على تقثديم طلثب الرد وقف إجراءات   3........  2القثانون للفصثثثثثل فيثه بحكم  ير قثابثل للطعن 

ترتثب على ذلثك اعتبثار مثا يكون قثد تم من إجراءات التحكيم، بمثا في ذلثك   محكمالالتحكيم، وإذا حكم برد  

من ذات القثانون على أن لطرفي  التحكيم الاتفثاق على    25، كًن لم يكن، والني في المثادة ينمحكمالحكم  

الإجراءات التي تتبعها هيمة التحكيم بما في ذلك حقهما في إخضثاع هذه الإجراءات للقواعد النافذة في أي 

تفاق كان لهيمة  منظمة أو مركز تحكيم في جمهورية مصثثثثر العربية أو خارجها فإذا لم يوجد مثل هذا الا

التحكيم، مع مراعثاة أحكثام هثذا القثانون، أن تختثار إجراءات التحكيم التي تراهثا منثاسثثثثثبثة يثدل وعلى مثا 

أفصثحت عنه المذكرة الإيضثاحية لهذا القانون أن المشثرع جعل تنظيم محكمة التحكيم وتشثكيلها وتسثمية  

وإجراءات رده خاضثثعا  لإرادة طرفي  التحكيم وترك    محكمالوالشثثرو  التي يجب توافرها في  ين  محكمال



( من  9مجالا  رحبا  في كل هذه الأمور للاتفاق ولكنه أقام محكمة استمناف القاهرة المشار إليها في المادة )

هذا القانون لتكون سثثثلطة لملء الفرا ات التي تنشثثثً عن عدم وجود الاتفاق أو عدم تنفيذه، إذ أنه أفسثثثح 

ي تناسثبهما لكون هذه الحرية هي عماد نظام  الحرية لطرفي  التحكيم احتراما  لإرادتهما لتنظيمه بالكيفية الت

التحكيم إذا فقثدهثا فقثد هويتثه وكلمثا زاد مقثدارهثا زادت ثقثة طرفي  التحكيم فيثه وزاد اطممنثانهمثا إلى الحكم  

الذي ينتهى إليه، فترك المشرع للطرفين حرية إختيار القواعد التي تسري على إجراءات التحكيم بما فيها  

وتلك التي تطبق على موضثثوع النزاع، ووضثثع المشثثرع لكل هذه الحريات قواعد  ين  محكمالقواعد رد 

احتياطية لتطبق عندما لا يوجد الاتفاق، إذ أن التحكيم في الأسثا  قضثاء  اتفاقيا  يختاره الطرفان خصثيصثا   

زول  للفصثثثثثل في النزاع القثائم بينهمثا فينبغى ألا يكون عليثه سثثثثثلطثان إلا لمثا يتفق عليثه الطرفثان وذلثك لن

طرفيه عن حقهما في الإلتجاء إلى القضثثاء العادى أو الخضثثوع لولايته بشثثًن منازعتهما. لما كان ذلك، 

ة أن الأصثثل في القواعد الإجرائية الآمرة التي اسثثتهدفتها بع   محكمالوكان من المقرر في قضثثاء هذه  

رعت بغية حماية إجراءات  نصثوص قانون التحكيم والتي تسثري على أي تحكيم يقع داخل مصثر إنما شث 

التقاضثي الأسثاسثية والتي يتعين اتباعها تحقيقا  لمقتضثى المصثلحة العامة، وكان الأسثا  في تقرير جزاء 

تلثك القواعثد هو تحقيق الغثايثة من الإجراء أو عثدم تحققهثا في حثالثة الني عليثه    البطلان عنثد مخثالفثة

صثثراحة، وي عد تفسثثير الغاية من الإجراء في نطاق التحكيم مسثثًلة قانونية يخضثثع فيها قاضثثى دعوى  

البطلان لرقابة محكمة النق  باعتبار أن حكم التحكيم ي عد فصثثثلا  في خصثثثومة كانت في الأصثثثل من  

ضاء، إذ من المقرر أن القواعد الإجرائية  ير الآمرة والتي استهدف المشرع من نصوصها  اختصاص الق

تكملثة مثا نقي من إرادة طرفي  التحكيم لا تكون واجبثة التطبيق إلا عنثد عثدم الاتفثاق عليهثا، ومن ثم فلا 

ا قام رضثاء يادى إ فالها إلى بطلان حكم التحكيم إذ هي مقررة في الأصثل لحماية مصثلحة خاصثة فإذا م

أطراف النزاع واتفاقهم على التنازل عنها كسثثثثبيل لحسثثثثم النزاع تعين إنفاذ ما تم الاتفاق عليه وإطراح  

إجراءات التقاضثثثي العادية، فلا يسثثثور إجبار الأطراف على إعمال ما اتجهت إرادتهم إلى إهماله، ولما  

فإن الفصثل في مدى سثلامته من    كان إصثدار حكم التحكيم هو إجراء من إجراءات الخصثومة التحكيمية

عثدمثه يكون بثالنظر إلى موافقتثه لقواعثد القثانون الإجرائي الثذي يحكم إجراءات تلثك الخصثثثثثومثة والتي تم  

الاتفاق عليها من قبل الأطراف، ذلك أن جزاء البطلان لمخالفة القواعد المنظمة لإجراءات إصثثثدار حكم  

ائي الذي اتجهت إرادة طرفي  التحكيم صثراحة إلى إعماله  التحكيم إنما يكون مرجعه قواعد القانون الإجر

على المنازعة التحكيمية دون سثثواه، فإذا خلت تلك القواعد من تقرير ذلك الجزاء كان التحكيم بمنًى عن  

البطلان لأن التنظيم القانوني للتحكيم إنما يقوم على رضثثثاء الأطراف وقبولهم به كوسثثثيلة لحسثثثم كل أو  

تي تنشثثثً بينهم بمناسثثثبة علاقة قانونية معينة عقدية أو  ير عقدية، فإرادة المتعاقدين  بع  المنازعات ال

هي التي توجد التحكيم وتحدد نطاقه من حي  المسثثثائل التي يشثثثملها والقانون الواجب التطبيق وتشثثثكيل  

لقواعد  هيمثة التحكيم وسثثثثثلطاتها وإجراءات التحكيم، فإذا ما اتفق الأطراف على حصثثثثثول التحكيم وفقا  ل



الإجرائية النافذة في أي منظمة أو مركز تحكيم في جمهورية مصثثثر العربية أو خارجها فإن هذه القواعد  

تصثبح جزءا  من مضثمون اتفاقهم على التحكيم ذاته بما تصثبح قواعد تكميلية اختيارية يلتزم بها الأطراف 

وإعمالا  لما تقدم فإن اتفاق الطرفان   حتما  عند عدم تضثمين اتفاقهم ما يخالفها كليا  أو جزئيا . لما كان ذلك،

على إخضثثثاع التحكيم لقواعد مركز أو منظمة للتحكيم سثثثواء في مصثثثر أو في الخار  فإن هذا التحكيم  

من قانون التحكيم المار ذكرها، فلا يجوز   25يخضثثع لقواعد المركز الخاصثثة بالرد إعمالا  لني المادة  

الاتفثاق تجثاهثل هثذه الإجراءات وتقثديم طلثب الرد وفقثا   لأي من طرفي  التحكيم عنثد وجود مثثل هثذا  

للإجراءات التي يني عليها قانون التحكيم المصثثثثري ويكون الأمر كذلك سثثثثواء جرى هذا التحكيم في 

مصثثر أو في الخار  وسثثواء كان التحكيم تحكيما  وطنيا  أم تحكيما  دوليا ، فإذا كان مركز التحكيم المختار  

ءات خاصثة بالرد أو لم يتفق الطرفان على تطبيق القواعد الإجرائية الخاصثة بهذا لا تتضثمن لائحته إجرا

المركز فعنثدئثذ ت طبق إجراءات الرد الواردة في قثانون التحكيم الواجثب التطبيق في هثذه الحثالثة، وعلى هثذا  

الدولى يتم    فإن التحكيم الذي يتفق الطرفان على إخضثاعه لقواعد مركز القاهرة الإقليمي للتحكيم التجارى

فيثه وفقثا  لإجراءات الرد التي تني عليهثا لائحثة هثذا المركز، وإذا كثان صثثثثثحيحثا  أن القرار   محكمالرد  

الصثثادر في طلب الرد ي عتبر قرارا  ذا صثثفة قضثثائية والمركز أو أحد هيماته لا ي صثثدر قضثثاء فإنه يكفى  

م حق فيمن في المركز وهو يفصثثثثل في طلب الرد أن يحترم المبادس الأسثثثثاسثثثثية في المواجهة واحترا

ا لحق التقاضثي فقد أجاز المشثرع للأطراف اسثتعمال حق التقاضثي أمام هيمة  الدفاع، وليت في ذلك إهدار  

ة وخولهم الحق في الخضثثثثثوع لنظثام إجرائي لمركز تحكيم يختثارونثه بثدلا  من  محكمثالالتحكيم وليت أمثام  

إجراءات قضثثثثثاء الدولة، فيكون بذلك قيثام هذا المركز بتطبيق قواعده بالفصثثثثثل في طلثب الرد ليت فيه  

مخثالفثة للثدسثثثثثتور أو إخلالا  بثالنظثام العثام في مصثثثثثر. لمثا كثان ذلثك، وكثان الثثابثت من أوراق الثدعوى  

سثثثثثتلام الملحق بعقثد التوريثد المار   تفثاق طرفيهثا إعمثالا  للشثثثثثر  الوارد في محضثثثثثر الاالتحكيميثة ا

والثذي لا خلاف عليثه بينهمثا اتفثاقهمثا على تطبيق قواعثد مركز القثاهرة الإقليمي للتحكيم    6/8/2017

التجارى الدولى عند الفصثل في أي نزاع أو خلاف ينشثً بينهما فيما يتعلق بالعقد مثار التداعى، وإذ جرى  

نطثاق قواعثد وإجراءات مركز القثاهرة الإقليمي للتحكيم   التحكيم المطروح موضثثثثثوع دعوى البطلان في

فإن الأثر المباشثر الذي يترتب عليه أن تعتبر قواعده وضثوابطه هي النافذة بحسثبانها متممة لاتفاق طرفي  

، 1994لسثثنة    27من قانون التحكيم رقم   25،  6، 5التحكيم اللذين قبلوا اللجوء إليها وفق مفهوم المواد  

أن إختيثار طرفي  الثدعوى التحكيميثة إجراءات معينثة للتحكيم أو الاتفثاق على الخضثثثثثوع  إذ من المقرر  

لقواعد مركز معين فإن هذا الاتفاق يتضثثمن إعمال الضثثوابج الإجرائية الاتفاقية لقواعد المركز المختار  

أو هيمة  ين  محكمالووفقا  لقواعده باعتبارها الشثثثريعة الإجرائية الاتفاقية ومنها مسثثثًلة رد واسثثثتبدال أحد 

التحكيم بثًكملهثا وإزالثة العقبثات المثثارة بشثثثثثًن إجراءات الثدعوى التحكيميثة وذلثك كلثه يتم وفقثا  للقواعثد 

المنصثثوص عليها بالمركز بما لا يجوز لأي من أطراف التحكيم مخالفته منفردا  والتمسثثك بإعمال قواعد  



إجرائيثة أخرى، إذ أن اتبثاع الإجراءات والقواعد المتفق عليها بنظام المركز يعد أمرا  لازما  يسثثثثثتبعد أي 

إذ يخضثثع ذلك كله للإجراءات الخاصثثة بلائحة  ين  محكمالدور للقضثثاء في شثثًن تعيين ورد واسثثتبدال  

من قثانون التحكيم المثار ذكرهثا   25المركز المختثار في حثالثة وجودهثا والاتفثاق عليهثا إعمثالا  لني المثادة 

بثاعتبثاره القثانون الإجرائي الخثاص الواجثب التطبيق إعمثالا  لاتفثاق الأطراف وانصثثثثثراف إرادتهم إليثه  

ة الإقليمي للتحكيم التجثارى الثدولى، وبمثا مفثاده أنثه لا مجثال لتطبيق نظثام  بثاللجوء إلى قواعثد مركز القثاهر

وقواعثد الرد الواردة في قثانون المرافعثات لأن هثذا النظثام اسثثثثثتبعثده أطراف التحكيم مقثدمثا  بثإسثثثثثنثاد  

الإختصثثثاص إلى قواعد المركز المشثثثار إليه في إدارة الدعوى التحكيمية وهو اختصثثثاص نوعى مبدئى  

ت دعوى التحكيم التي تجرى في إطاره من أجل ضمان تطبيق قواعده الصادرة في إطار القواعد  لإجراءا

الإجرائية المنطبقة متى كانت لا تتعارص مع قاعدة إجرائية آمره في التشثثثثريع المصثثثثري إعمالا  لحكم  

لقضثثاء يملك من القانون المدني، باعتبار أن نطاق الدعوى التحكيمية وعلى خلاف الحال في ا  22المادة 

الأطراف فيه قدر من المرونة التي تسثثثعها فكرة التحكيم ذاتها وطبيعتها الاتفاقية الخاصثثثة والقواعد التي  

يمليها عليها، وإذ التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر وقضثثثى برف  دعوى البطلان على سثثثند من أن  

ن قبل طرفي  الدعوى التحكيمية في شثثثًن  هيمة التحكيم طبقت القواعد الإجرائية لمركز التحكيم المختار م

منهثا بثاعتبثارهثا القثانون الإجرائي لهم فثإنثه يكون قثد انتهى إلى نتيجثة تتفق    13/1إعمثالا  للمثادة   محكمالرد  

 .وصحيح القانون ويضحى النعي عليه في هذا الخصوص على  ير أسا 

ة الطعن، وألزمت الشثركة الطاعنة المصثروفات ومائتي جنية مقابل أتعات المحاماة، مع  محكمالرفضثت 

 .مصادرة الكفالة

 نائب رئيس المحكمة                                 أمين السر 

 


